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Zwei griechische Inschriften aus Delphi. 

1. 

Von den delphischen Urkunden, welche auf wiederholtes Vlohlegen 
der inschriftreichen Polygonmauer (I^uiistt. 6611' in8t. 6i corr. ai-oii. 
1861 ^i. 131 fgd.) neuerdings zu Tage getreten find, beansprucht unter 
den durch Conze und Michaelis vcrofsentlichten (Kap^oi-W 6'un 
via^io latto nsiia (^i6oia uoi 1860, lioma 1861, p. 67 fgd.) die 
nachstehende (n. 8. p. 69 - 70), auch im Philologus XIX, 178 wie- 
derholte ein desonderes Interesse, ebenso ihres Gesammtinhaltes wegen 
wie darum, well an einigen Stellen die verkannte Lesart der Sicherung 
bedarf. 

'^Xxkl7i7I7lct« «7I0 
7co^ ?c/xco^ roii ic /^,'o/ov x«< tt(,/t)(i<0l') li, )^kXt5^ l)k i«v 

^l't7/«v 6V rm "ti ()«,?,) 

II)^ x«/ rov l"^/nvr« 
x«/ Ittl'^ 7r^l)5ttVttc,' Xtt/ ̂ 0^5 «XXl)l'^ 7iaX/r«^ 7i«?r«5' «v«- 

^^«i//s^tt) l)e o! «(l- 

7i«^r« r« !<)ltt X  
10 tt^ar/^r^ f^ r/ x« ?i s/^^ rl,7 Hes,7 ^x«/) x«< ^« TlttXct x«/ 

^5^«7i«,^a^ conrk kXet)9k^av kl^lv «^«^, fi 7/ x« 7i«^. 
^tt^iX^rtt) llt ^/«^tl7I7l05 

xa/ OeT)^/^« x«/ '^^6tt5 xn/ /^5l7/Xc<ci5 «7il! rco^ )<aXxu)^ 
rcot/ x«^«Xi^7rtt7k^ 7i«- 
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*Ayeag} TLoXefioxQaxrig, yAyaoi da/tog, TtvvuLiogy Ssvoxgdr^g 
Medeoiviog, Sxqa- 

15 rayo's, KaXTiMlTJc^AvdQovixog, Tl lailaoc, JefyxQaxrig, Xa- 

og Tlavoavia* xag dia&rjxag yvXaoosi "A&aiifiog, *Ayeaq, 
TLsiai'Xaog. 

■SRur fu^lid? barauf fyingumeifen, baft bie $aar anbern (efetmils 
ligen Sdjenfungen fcon (itgentfyum an eine ®ottf?eit, meld)e fid& in* 
fcfcriftlid) erMten fcaben, in C.I. G. n. 1755 v. I p. 856 Ogl. Syll. 
Inscr. Boeot. p. 90 n. XXII. a) unb n. 2448 v. II p. 361 fte^en 
(6. gr. Hermann ̂rtoatalt. § 64, 9 6. 307 ; £ttel Don iMauria bet 
£eba§ n. 1754, t)on 2^era bei 9io& Inscr. Gr. Ined. II n. 198 p. 81), 
fo l)ebe id) t»on anberen bev Dtebe mertfyen ©in^el^eiten bie in fpracfes 
licber §infic^t bebeutenbe Stelle 3- 12 - 13 fyenior. §ter fyaben Gonae 
unb 2Rid?aelt§, inbem fie raw xaTalipnaveinagavgavTov fe^en, 
nid^t gemagt §u lefen, ma§ ber Stein bietet: twv xaTalijundvsi 
naQ^ uvg uvtov b. i. co^ xaralijunavsL nag iavrov. Urn abet 
biefe $ronominatt?erbinbung i'x erKdren unb gu recfetfertigen, bebarf t% 
etma§ roeiteten 5lu§^olen§. 

1) SBie man Idnajt mufete, fatten bie Sorter ein eigentf?umU4e3, 
burcfe $8erboppelung entftanbeneg Diefleyittpronomen, ba§ Dtelleia^t im 
Pautinifa^en ipsipsus au^ Sop^ron (9Uue gormenle|)re b. lat. 6pr. I 
6. 146) na*gebi(bete _ 

avrai'TOi^a)) 
_ 

avxavxug uvTavTOv(oo) 
avxavtov avravrdv avTavx6(y) 
avravrwv avTavruv avzavrcov 

roie 5l^ren§ Dial. Dor. p. 272 fgb., ober avravrov u. f. rc. trie 2Reinele 
im 6tobdu§ betont. 2)en SBelegen, melcfee ber erftere (Mefyrte a. a. 0. 
au§ 6a^ri{tfte(lern h?ie ̂iteln gegeben, fyabe id) {djon in ben Schedae 
Epigraph, p. 24 bie SBeifyung au§ bem gro^gried)ifd)en §eral(eia 
C. I. G. n. 5776 v. Ill p. 1253. b cloTiaia tiqo ' avravzug x'al 
rac *A(pQod'itiag Jogy.ug ' dve&rfie unb bie dginettfcfye ©rab[d}rift 
C. I.G. n. 2140. b v.II p. 175 (SRofe Slrc&aol. Stuff. I, 46) sugeffigt, 
inbem ̂ter 3. 7 nad) $tttafu3 Ephem. Arch, n.^231 S. 219 unb 
nad) £eba§ Eginen. 1708. b p. 387 : al di /Lirj, uvzavzov ' ainaorj 
^er^ufteden ift ; aufeerbem ben gar feltfamen ©enetm auf gtrei Stiiden au§ 
Segefta, C. I. G. n. 5542. c, 1 v. Ill p; 603 Zconolig - rav avrovja 
[xutsqu unb n. 5543,2 ^Jiodcooograv udeXcpav ulvtovtu< Mlvvqccv. 

2) $er S)ori§mu3 f?at aber au$ baSjenige ̂Reflerbum, melcfee§ 
avxog gefonbert 3U avjov u. f. 'v. fe£t, in ber ̂ dufigen attifdjen Hrt: 
el (T avzog avrov coJf naideveig Sopfyocl. Trach. 451 (Wand JU 
Oed. Col. 930. 966), toobet inbe^ ©inige toie d(m§le^ ba§ avrov 
u. f. m. fur bie erfte unb jmeite $erfon Bertoerfen unb avxov fdjreiben, 
f. 2tyren$ a. a. 0. p. 274. 60 in bem befy&ifc&en Xitel bei Sfiofi 
Inscr. Gr. Ined. I n. 67, 11 (Oftyangab. n. 714 p. 308) avrog avxov 
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kv/yi/<7rov ?r«^«<7xkvtt^co^ ober richtiger «vrov nach ber Analogic 
von «vr«tirov. 

3) Wdhrenb bie Attiker unb bie ©pdteren uberhaupt ein «^vc 
zwifchen Prdposition ober Artikel unb Reflexivum fo einfugen, bah bie 
Nebc tyre fyntaktifche Nichtigkeit hat (Aefchyl. Agam. 803 Herm. roe^ 
oevrog tttiroi) Ti^u^lv j3«^,',krae. ?ioni6tti. 924 ro5ov ?r«X«e- 
tlr^v vvv 7r«(,«osxe,)«^kra5 'L/l' «,'rtt5 «^rtzl)) erlauben fich bic 
Dorier, «^«c ohne Einfugung in bic ©truclur mit bem Reflexivum 
in Verbinbung zu fetzen: Tafeln von Herakleia bei Franz n. 5774 - 5 
v. Ill p. 700, 1, 76 (124) rlo^ <)k TroXtttvv^cti? rai^ eni rw ̂ sreu^ 

^ ckkx« «v<)^«5 «^^/l7r«c7^«e. Der Ausbruck ware burch bie leichte 
Acnberung ^er' «r'^w^ «,'rc3v ins Gefckick zu bringen. Davon halt 
aber auch cine gleichc Anomalie ab, welche cine anbere Infchrift von 
Delphi aufweist, Curtius 11. XVI, 17 (Nhangab. n. 913 p. 648): 
eXevHk^ce elirco xv^/« eovlice «vr«5 «vr«^ (ober richtiger «,'- 
?«5). Die Herausgeber erwarteten c«vr«; boch barf nicht ein Ver- 
fehen bes ©teinmehcn angenommen werben, fonbern beibe Stellen fchuhen 
sich gegenfeitig. Ihnen an bic ©cite tritt vielleicht noch bas Bruck- 
stuck aus Thuria in Mefsenien bei Vifcher Epigr. u. archdol. Bcitrage 
aus Griech. n. 38,3 ©.30: 

- - - - - - - - - Lyi^ r«i x«rf^l)ct)l7«- 

evuv - ^^ 
wo ber Nominativ «t'roc keinen gehorigen Anfchluh zu haben fcheint. 

4) Nach ben vorstehenben Analogieen wirb nun bas AYEAY- 
1"0l» der in Rebe stehenben Infchrift zu beurtheilen fein. Nisher 
war, biefes AYE nur ein einziges Mal auf bem kretifchen ©tuck 
0. 1. G. n. 2566, 4 v. II p. 422 gefunden: 

EY^AMElXAYliE? 
AYEAY7AE. 

Hier hatte Bockh ben ersten Diphthongen fin einen falfch verstanbenen 
Zierrath, etwa ein Blattchen, angefehen unb nun unfchwer l^ AYI'AE 
vermuthet. Ahrens bagegen fchlagt «vravr«5 («,'r«vr«5 I. Franz 
O.I. G. v. IIIp. 1253.d) vor ober, wenn Iemanb bazu bie Kuhnheit 
habe, «voa,5?«5) inbem bann bie Glosse bes Hefychius: «''c «,'rclc 
X^^l5 x«/ ^/«xco^k5 v. I p. 324, 46 ©chmibt in: «vl7«vrv5) 
«vrv5. A(>. x. ^/. umzubessern fei. 

Diefer Verfuch, bem AYE fein Sigma zu retten, ift sicker 
lobenswerth. Denn bah biefes nicht angetaftet werben barf, erweift ein 
brittes bis jeht meines Wissens nicht beachtetes Beifpiel, welches ein 
Aktenstiick von Kalauria bietet. Die zweimal publicirte Urkunbe (Rhangab. 
Q. 821d p. 462 ^b Lebas u. 1754, vgl. ©tarl zu Hermann's Gott. 
Alt. ©. 506) beginnt fo: 
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^l^ec7/« i<>) /lo,7klck«^5 «^/v^/ov <)^«//e«5 r^t«xot7<«5 Y 
I^^.Y^oYXAY's'A!! x«/ ro," cl,^^ x^x. 

So jeht Lebas, wdhrenb bie ubrigens kldgliche Copie Virlet's bet Rhan- 
gabis gerabe hier mit Anndherung an bas Aechte biefe 3uge hat: 

. 70A^AY^AY^XH u.f.w. 
Die brei zur Neftdtigung ber Wahrheit erforberlichen 3eugen vor- 

gefuhrt, bleibt eine boppelte Anstcht moglich. Entweber haben wir ein 
selbftdnbiges «V5 fur tti'iu^ anzuerkennen, wie auch Christ (Grunbzuge 
ber griech. Lautlehre S. 264) in Vezug auf Hefychius gethan hat, ober 
es ist nach bem Vorfchlage bet Ahrens auf ben Infchriften zwei Mat 
ttvo«l)r«c unb zum britten «vt7«lr^ zu lefen. Im letzteren Falle 
macht bie Ertldrung ber Form Schwierigkeiten, felber abgefehen von bem 
Nebenklichen einer Aenberung ber Glosfe bes Hesychius. Denn was bas 
Einfachfte zu fein fcheint, ein «v<i«^r«^ fur eine lanbfchaftliche Ver« 
fchiebenheit von «vr«vr«( zu nehmen, bas hat barum keine Glaub- 
wurbigkeit, well ber Dorismus, wie Ahrens bargethan, ftatt bes o viel- 
mehr bas urfprungliche r beibehdlt (<),<)cori, TrXo^eoc, '^roe^/reo?, 
Fe«xttreoe u. f. w. Dial. Dor. p. 59 fgb.), nicht aber r in <^ umwan- 
belt, p. 65. So erubrigt nur bas Eine, bah man ̂ ni(> avx «vr«5 
unb 7r«(i' «Vi,' «vrc,'p getrennt fchreibe. Das letzte Beifpiel gehort 
bemnach zu ber oben unter Nro. 3 beruhrten Einfugung bes «vroc 
zwifchen bie Prdposition unb bas Reflexivum unb ist regelrecht. Das 
anbere zwei Mal vorkommenbe ^7li(> «,^ «,'r«5 fdllt unter biefelbe 
Abweichung von ber Syntax wie bie a. a. O. erwdhnten «l'ro^ «vr«5, 
von einer Frau, unb /«kr' «,'r^ «,'rcov ftatt ̂er' «,'?co^ «vrcov. 
Noch konnte vtelletcht Iemanb in ben Fallen, ba «vrclc unb «vx teine 
Struktur haben, eine Vereinigung ber Formen vorfchlagen, alfo «v- 
^ol7«tir«5) /lttr' «T'rot7«,)rci)^, «v<7«tr«5. Sinb jeboch biefe fal« 
fchen Verbinbungen nichts weiter als Unregelmdhigkeiten, benen bie 
Erinnerung an orbentlich gefugtes «''rvc unb «/i5 zu Grunbe liegt, 
fo wirb auch bavon abzustehen fein. Enblich barf bas lateinifche (ei) 
iM6 in Vetgleichung gezogen werben, welches bekanntlich ben Ablativi 
absoluti fo angefchloffen wirb, als ob ber Satz ein aktives Participium 
ober ein Verbum tinitum hdtte, Livius IV, 44, 10 causa ipse pro 
se dicta - damnatur (vgl. baf. Weiffenborn), Tacit. Oerm. 37 
quid aliud quam caedem (^ransi, amisso et ipse Pacoro, oriens 
obiecerit? wo Kritz Agricol. 25, 5 diviso et ipse in tres partes 
exercitu incessit unb Ann. XIV, 26, 1 Oorbulo liridaten - prae- 
misso cum auxiliis Verulano legato atque ipse legionibus citis 
abire - coegit anfuhrt. S. auch Wex zu Tac. Agr. 1 p. 228. 

3«letzt bebarf ber Accufativ in x«r«X^t7r«?kl 7?«(>' «v5 eevrov 
ftatt bes Datives einer Rechtfertigung. Gleicher Weife geben alfo die 
belphifchen Infchriften n«9«^c>kl? 7^«^« rt^« (neben 7r«^«/ltsvkev 
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tivi) GurtiuS n. HI, 7. 13-14 (Dtyangab. n. 926). n. XVI, 10 
rgtyang. n. 913). n. XXII, 3. n.XXX, 18, unb mit (Srgdnjung toon 
e'oriv: a civu nagd tov Isgij n. YI, 17 (9tyang. n. 909), nagd 
Mivyja *Rbang. n. 910, 17. nagd tov &€ov %'Ul toon Sit&ora 
31. SR&ein. 2Jhif. II n.1, 14 ©.553. II, 17 <&. 554. V,27 ©.557. 
VI, 22 ©. 559, ober to dvriygacpov nagd tov uQ/ovra ebenbaf. 
n. I, 15 ©. 553, nagd tov 2dgantv 3>lof5 Inscr. Gr. Ined. n. 81, 23 
nacfc meiner S3ejferung in b. 3eitf#r. f. 2Ut. VII. 1849 n. 65©. 515; 
»gt. 2Jteier 2lQg. fittt. 3eit. 1843 $ecemb. n. 233 ©. 626, 4 unb 
Syll. Inscr. Boeot. p. 137 uber oTr'oai Ttva nayd tivu, 3)io 
(S^f. I p. 628 ft. 

3. 11 ift bie Snto'punction naff? nd&t^ t?on mir gefefct. S)ic 
^crau^geber benfen an ein 33erfd?reiben fvir : d ds ti xu nad-rj, ̂a- 
xpdvTto Jd/nLnnog u. f. m. Gte Itegt jebod? !etn tcifttger @runb t)or, 
etnen folcfeen Qrrtbum gu argmobnen. 2)ie Ueberlieferung bejagt, ,,ba| 
£&eutima fret fetn folie, menn bem SUfeftppoS etma§ 2Jienf(^(tcbc§ 
ttJtberfabren fei". Gine fo bebingte gretlaffung aber mar ganj gemobn- 
H*, {. bU Urfunbe^ beg Rapporto p. 72 n. b, 17 : 

ini di xd ti dv&Qwnivov y€V7]Tai negi EvQconav £Xev&[€Qa 
e'oTco - 

(mo em' fiir ensi feftgu^alten unb ntcfet *l Se gu f(fereiben mar), 
unb SurtiuS n. XXII, 3 ti ds y.d ti nd&rj SaxgaTSia, ' slev&SQa 
sgtco Nixat'a. (55Ieid&ern>ei[c bat man ben 2lu3brucf in ben £efta* 
menten bet Siogene^ fiaert. ju ^erfte^en: "Aqtbiuv dyir'ixi ilev- 
Seoav, ndmUcb al^balb na* metnem SIbieben, 111,42. X, 21. V, 14. 
15.* V, 55. V, 73. 

2)ie beiben Qnbbtbuen, meldben neben ber $beuttma ba^ fflegrdb^ 
nifc be^ 2ll!efij}po§ aufgetvagen mirb, ̂Ayea<; unb Ihailuoq, fmb 
obne 3toeifel freie Seute, bie 3. 14 unb 15 unter ben (idgTvgoi 
mieber genannt meiben. Uebrigen^ begegnet man 5lnorbnungen iiber 
bie ©eftattung burd) bie nad^ bem £obe greigelaffenen aucb auf in« 
fcbriftUcfcen S)en!md(ern nicfet felten. 25gl. bie iUluube au^ ̂  ©teiri§ 
bei Sftojj Inscr. Gr. Ined. I p. 30 n. 73, 9 d-aifjdvTco xai ̂ t[u' ' 
Sgia fxvTwv noirjodTaxjav, n. 74. 0, 10 p. 32 ; Qnfcfer. t)on %'- 
tbora 111, 15 ©. 555 mtt ber im 2Bort(aut unftcfceren aber ben ©inn 
treffenben (Srgdn^ung: dsi <5f 2<oTijgi'%av tfjaxpai Tovg dnoSoixe- 
vovg; ')QU Selpfyi im Rapporto n. 5, 15 p. 69 d 6e tl yevono 
nsgi Fglnov q Qi'(o dvd-Qcomvov, 7iorjadr[oi' tu. t'otI yav 
ndvTu | (PAcov, mo neben t^n an ben 2tyollo toerfauften Qi'Xinnog unb 
OeoxXrjg unttorberettet Otlwv eintritt, mel^er megen be§ mangelnben 
SBaternamenS aucfe at§ ©!(at?e ober fdjon fritter gretgelaffener gu faffen 
ift. 3m $oruberge&en ^aber fei bemerft, bafe bie unmittelbare Sorts 
fe^ung: x«/ Sou xa ditoXinta, ndvTa Xaphcooav xoivoog Qi'htov 
xai Oilinnog mtt bem auffdQigen dnoh'nco (dnoh'nwait ©onje 
unb ajlic^aeli^) bur* ein Slnafolutb ertrdgli* f^eint. 3d fecifet fret* 
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lich am Anfange 3« 2 ceTrcFo^ro 1^57105 x^e/ <l>/Xcov. Ienes «7ro- 
^/ico kann inbeh aug bem Munbe beg Gripog ate ber Hauptperfon 
unregelmdhig in bag Aktenstuck felber ubergestosfen fein. Ebenbafelbst 
verbient 3- 2 bie Schreibart chlAIi! b. i. Gl^s,i ate einer hdufigen 
Analogiezufallenb unb nicht aug Irrthum entstanben Aufmertfamkeit. Viel- 
leicht muhte auch, obwohl fonst nur Dative wie u^ro^ nachgewiefen ftnb, 
(Sauppe, DieMyfterieninfchr. aug Anbania, S.12 zu 3. 5), 3^ 10 «^«^l0t 
Ol^i'O! oz,rc,l b. i. 0^5, unb sicher 3. H «?«v7ro6l)e0l gebulbet 
werben; fo V7ro«x^«l03 (Philolog. VIII, 170), i7r770/«r(>0^ G.I. G. 
n. 1953, 8 v. II p. 49. n. 5117, 5 v. Ill p. 505, «9)<t,'7r^cr^5 
n. 6000, 15 v. Ill p. 819, '^rl«X>e/<),/5 n. 3168, 1 v. II p. 720, 
ttTiole^coli^ttl n. 2827, 9 p. 538, 77()cor0«()/0^ Infchr. von Iafog 
bei Lebag n. 287, 7 p. 92. n. 295,7 p. 95; umgetehrt neben k?rt- 
k,xet« oft k7ie/xki«, G. I. G. n. 2264, 12 v. II p. 217, n. 2788, 23 
p. 521, n. 2795, 15 p. 523. Imgleichen ist 3. 14 ^eoxcl^, wie 
,'6v7l0t05, eine zu hdufige Schreibweife ber fpdteren 3eit, ate bah man 
fte uberall tilgen burfte. 

Ein letzteg Vebenken ber Herauggeber ist gegen HoXk^uio^ 3. 15 
gertchtet, wofur UroX. verlangt wirb. Fehlt auf bem Steine in ber 
That bag Tau, fo hat man keine Urfache, eine Fluchtigkeit beg Stein- 
metzen anzunehmen. Denn ohne gerabe viel auf ben Pythagoreer l/o- 
Xk^«5oc bet Iamblich. vit. ?^tlia^. § 267 p. 526 Ktegl. (NroX. 
Westerm. p. 85, 46) zu bauen, glaube ich boch bag Vorhanbenfein ber Form 
/loXe^tttkox burch vier anbere infchriftliche, in ben Worterbuchern freilich 
fehlenbe Auctoritdten fattfam zu erhdrten. Diefe ftnb 1) Titel von 
Thaumaka bet Ufftng Insor. Gr. IneH. n. 16, 7 (Lebag n. 1182 p. 279). 
2) von Melitaia ebenbaf. n. 2, 4 (Lebag n. 1179 p. 278, Rhangab. 
n. 692 p. 274). 3) VliONO/X^/^OV Curtiug Insor. Att. 
XII n. X, 3 p. 27 (Rhang. n. 433 p. 105, Verqk Archdol. 3ett. 1849 
S. 174), welcher Felbherr beg Antigonos bet Diodor XIX, 77. 78 in 
ben Hanbf christen ^lo^t co? genannt wirb. Dieh ubrigeng bag dltefte 
Beifpiel ber Form, bem sich unfere Infchrift aug bem zweiten vor- 
chriftlichen Iahrhunbert bemndchst anreiht. 4) ^i/se^eo^ '/ov^tv^ 
XeXc705 77oXc^«ltt^oc G. I. G. n. 6520, 3 v. Ill p. 977. Ebenfo 
laufen IlroXk^tt/ox (Meineke Anal. Alex. p. 145) unb IloXt^tt/o^ 
neben einanber her, nur bah vielleicht Il^0X6^l«()/05 (0. I. G. 
n. 2679. d. 1. v. II p. 465) bas Aechte war. I/oXk^«l<7ro5 aber 
bei Demosth. Epist. 6 mag auf sich beruhen. Wieberum hade ich 
bigher bloh ̂lroXo^ttko^) nicht HoXo^ttto^ gefunben : G. I. G. 
n. 1825, 4 v. II p. 10 (Lebag Panormug in Epirug n. 1104). 
2) n. 2465, 2 p. 422. 3) n. 5795, 2 v. Ill p. 725. Dah hier 
uberall Bockh unb Franz bag Omikron mit Unrecht profcribtrt haben, 
erhellt nicht allein aug bem ̂(itTlroXo^ox auf einer Kylix von Vulci 
0. 1. G. u. 7435 v. IV p. 112, wag Franz anerkannt hat, sondern 
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and) unb jmar nod) mefyr au$ ber Sateinif cben , in ber Stegel Don 
ben beften GobiceS gebotenen, abet faum irgenbmo fd&on in ben £e?t 
aufgenommenen Scbreibmeif e Ptolomaeus: (Sicero pro Rabir. 
Post. II p. 1137, de lege agr. II, 17, 44 p. 621, definib.V, 1, 1 
p. 176 Orelli ; Sactt. Ann. IV, 26. Hist. I, 22. IV, 84 ; $lin. nat. hist. 
V, 11. 16. XXXV, 35. 89. 138. XXXVII, 148; »aler. 2Kar. p. 144. 
338. 381. 508 fiemtf; puffin, p. 78. 84. 88. 95. 96 Seep.; 3lor. 
p. 70, 19. 100, 12 $a')n; ©aef. bell. civ. Ill, 3, 4 p. 564, 26. 
103, 2 p. 618, 19 SKipp. ; ^ropert. II, 1, 30. Tolomais 2ftommfen 
I. R. N. n. 3395. 2ln Bartholomaeus fei fyierbei menigftenS 
erinnert. 

Onomcitologifd?e3 3>ntereffe fyaben ouf unferer Snfd^rift, nad&bem 
6on$e ben Myvinog be§ Rapporto im $Mlo(ogu# 3* 7 befeitigt Ijat, 
noti) bie neuen 9Jamen *Alxeoinno<; 3. 1 mit ben ̂ Akxtoinnsia 
3. 5 (6. gr. Hermann ©ott. SHtert^. § 12; 6 6. 59), 3. 2 Bov&q- 
gag (6urtiu§ Anecd. Delph. n. XL, 2 = M^angab. 11. 713 p. 307 ; 
attifdb Bov&tjQOc, ebbf. n. 993. c. 7 p. 711 = 3)ieier Comm. Epigr. 
p. 107, n. 1286. I. 10 p. 814, Eph. Arch. n. 4111, 9 p. 2092) 
unb 3. 13 ^dvQconog. 3. 14 ift Don ben §erauegebetn Meded- 
viog al$ 6igenname etne§ 3eugen Derftanben. ̂id^tiger fcbeint t?ers 
bunben 3U toerben: SsvoxQar^g Msdsdviog, au§ 3Webeon in^ofU, 
md^renb bie ubrigen iiuqtvqoi S)elp^icr toaren. 

Sdbliepcb toage icfe fur bie 2u(!e 3.9 ben SBorfc&lcup xai ra 
aXKa ndvxa t« i'dia A[fAa/€] | dvari'd'qTi - %(o &$tp xal ra 
no'ei) b. t. a YSia hrrjtai. SJg(. §ef^cb. XcXa/aat* T€T£i5/a(U 
v. Ill i>. 24 6<$mibt; benn auf @mpebo!le§ 373(4) p. 78 ©tein dai- 
fxmv otvs /uaxQai'covog Xekd/aat ($1010 (Wlullad) Fragm. Philos. 
Graec. I p. 16 2$. 5 dafacov one (it'oio XcAoy/acrt (xoMQaioovog) 
ift ntd^td $u geben. 

2. 

Dkben einer cmbern belp^ifcben 3nf*rift, tveld^e auc^ (Son^e unb 
IDHcbaeliS Rapporto p. 73 n. a (SBetfei^ung ber $ro;enie an ben 
SReffenier ^ifobemo§) uerdffentlidjt ')ahen, mad)t ̂Iriftotele^ gontieto^ 
in ber at&enif*en 3eitf4rift Nsa TlavddQu 1861 9ioD. $eft 280 
©. 388 n. H folgenben Xitel a'i§ ^aftrt (delyoi) befannt: 

TOKOINONTX2NAM4>IKTYONr2NEKTi2NTOY 
0BOYXPHMATi2NYnOTHN*AAOYIOYZX2 
KAAPOYEniMEAHTEIANTHNBYBLIQGHKHN 

KATEZKEYAEEN 
To xoivov twv ^AfA.(fiy.xv6v(av ix rtav tov 
d[e]ov %Qti(idT(ov vno xi]V Olaoviov 2o*- 
xXuqov inijuekijTBiav trjv fivpkio&farjv 

xaj€ox€va<j6V. 
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Flavins ©oclarus weift auf bas letzte Drittel ober bas Enbe bes ersten 
Iahrhunberts unferer Zeitrechnung hin, falls ndmlich, wie boch kaum 
zweifelhaft ift, biefelbe Personlichkeit in ber Infchrift aus Tithora 
0. I. G. n. 1733, 5 v. I p. 852: ^Vc^«v - i^uro? 70 6 (98 
n. Chr.) ̂ - ?/ TioXe^ !/ t^o^cco^ x«/ I'. OXttjszo^ ̂wxX«^o^ - 
verstanben werben muh. Vermuthlich meint auch Autobulos im Ero- 
tikos p. 750.B etwa urn bas Iahr 70 benfelben Mann, einen Freunb 
seines Vaters Plutarchos, ̂ttixX«^ov ex I't^o^n^ roi^ '^^eor/wvox. 
Diefen Ariftion, ben Sohn wieber eines Soklaros, erkennt Ulrichs in 
bem Archonten von Tithora, N. Rhein. Muf. II S. 552 n. Ill, 3 
©. 555. Ob eben bieser zweite Soklaros ber in einer Urkunbe jener 
Stabt erwdhnte ^coxXtt^ ^/,« ift, n. I, 16 ©.553, wie Ulrichs 
ebenfalls vorausfetzt, bleibt ungewih. Nach bemjenigen ©oklaros, ben 
wir aus bem Erotikos a. a. O. kennen, war moglicher Weife ein gleich- 
namiger Sohn Plutarch's (ds auciisnd. post. 1 p. 15. A) benannt, 
8M. In8or. Boeot. p. 227.1). Dagegen ldht sich nicht sicher erwei- 
sen, bah man ben in ben Tischgefprdchen mehrfach vorkommenben ©0- 
klaros (II, 6. Ill, 6, 4. V, 7, 4. VI, 8, 4. VIII, 6, 3) fur ibentisch mit 
bem Freunb aus Tithora zu nehmen hat. Einen ̂ ck. Mk<7r^o5 ̂ co- 
xX«(,05 f. in bem Titel von Daulis 0. I. G. n. 1732. a, 41 v. I 
p. 850. 

Das Amt, welches Fl. Soclarus bei ber belphifchen Amphiktyo- 
nie bekleibet, fanb sich bisher nur bei Curtius ̂Ansod. vsipk. n. 67 
p. 83: 

-  . - - - Xtt/ 0 «'^/lk(,5l)5 rcov Is^c- 

vil)5 TioXkw^ XXko^ea/o^ ̂ )lXox«tl7a(j xui ^)iXo?i«r(ll5 
5 ^VklX07i0Xe/r^5 iu «?«)^<^« 1^0 re kl?co ro vno rol)^ 

«^<5(>l«vi«5 x«/ ra Aco^k? k?io/^<7«v sx rt3)' roi) ̂ lv> 
^/ov '^/iclXXcovo^ rcixco^ x«/ Tr^odo^ai?. 

Offenbar war biefer Epimeletes uber Vaufachen unb Finanzen gefetzt, 
wie ber attifche r«^/«5 ober k/rt/tkX^r^ r^5 xot^^5 ?r(>0oo<)0v. 

Das Wort k7l^tkX^rc,1« fehlt in ben Worterbuchern. Vgl. ben 
haufigen Ausbruck ̂7r<) (r^v) k/i/^cXktav rov l)tt>05, 0. I. G. 
n. 1073, 2 v. I p. 566. n. 1074, 8 p. 567. n. 1078, 5 p. 568. 

Befonbers intereffant ift bie Notiz uber ben Bau einer Biblio- 
thek in Delphi. Auch zu Athen haben wir neben ber von Habrian 
im Olympieion geftifteten sPaufan. 1, 18 a. E.) eine Vucherfammlung 
jungft burch zwei Infchriften kennen gelernt, f. bie muthmahlich aus 
bem Iften Iahrhunbert vor Christus stammenbe Ephebeninfchrift Npli. 
A10I1. n. 4041, 26 p. 2019 (E. Curtius Nachr. v.^ D. G. A. Univerf. 
1860 u. 28 ©. 339) c<)o5«v lfk x^«/ /3v/3X/« kic r^ e^ ^lroXc- 
^«/l,i /3l)/3Xeo^x//v cxarov x«r« > ̂ r^ ^kvo^ci^v «7iocke^^ e^ 
r/f jsovX^, unb bas bisher nicht erkannte Nruchftuck eines gleichen 
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Aktenstuckes bei Lebas Attiqus n. 531, 1 p. 147 (Vpb. Arob.n.855) 

des ̂  vgl., um das lateinische bybiiothsoa nur zu beruhren, noch 
O.I.tt. n.3311, 2. 3 v. II p. 768. u. 3408, 7 p. 796. u. 3641. b, 62 
p. 1131. n. 4744, 2 v.III p. 379. n. 6186,2 p. 876, W. Dindorf 
im Pariser Stephanus II p. 247. V. 

Pforte, Septbr. 1862. 
Karl Keil. 
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